Wopera Zsuzsa az M1 Ma reggel cimii miisoraban
— 2016. szeptember 14.

Mv: Elkésziilt az wj polgdri perrendtartas tervezete. Ez egy keretrendszer tulajdonképpen, amely
szerint bonyolitjiak a jogi eljardasokat, a pereket is, meg a nem pereket is. Foleg a birok és az
tigyvédek olvassak, egy nagyon nehezen emésztheto jogszabaly tele hataridokkel, fogalmakkal. Meg
Jjo hosszu is. Errdl beszélget Aniko a kovetkezo percekben. Igen. De nagyon fontos, mert mindenféle
szabalyozva... Nem lesz idonk felsorolni mindet, de igyeksziink érthetové tenni a legfontosabb
elemeit Wopera Zsuzsaval. Udvéziom ont, aki miniszteri biztos.

Wopera Zsuzsa: J6 reggelt kivanok!
Mv: Es akkor kezdjiik is azzal, hogy miért volt sziikség a valtoztatdsokra.

Wopera Zsuzsa: Els6sorban azért kellett megujitani a polgari eljarasoknak a szabalyait, merthogy
1952-ben késziilt és '53-ban hatalyba 1épett polgari perrendtartas szabalyozza ma is a maganjogi
jogvitakat. Es hat ehhez nem kell hossza indokolas, hogy érhetd legyen, hogy egy hatvan éve
hatalyba Iépett és azota folyamatosan toldozott-foldozott, a rendszervaltast kovetéen tobb mint
szazszor moédositott jogszabaly mar olyan komoly koherenciazavarokkal rendelkezik, ami nem
képes arra, hogy a modern magénjogi jogvitdkat hatékonyan tudja rendezni. Ezért mar a hetven és
nyolcvanas években is tobb probalkozas volt, tobb kodifikacios kisérlet volt. Es ezért most nagyon
nagy 0rom, azt hiszem, hogy valamennyi kodifikécioban részt vevd kolléga nevében mondhatom,
hogy egy haroméves nagyon intenziv, nagyon aktiv torvényelokészité munka utdn, amiben a
minisztérium munkatérsain kiviil szdmos kiils6s munkabizottsag tobb szaz kivalo kolléga vett részt,
végre eljutottunk abba a fazisba, hogy tegnap Trocsanyi miniszter Ur a parlamentben elmondhatta az
expozéjat és megkezdddott ennek a polgari perrendtartdsrol szolo térvénynek az altalanos vitdja.
Tehat ez, azt gondolom, hogy valamennyiiink szamara 6rém. Es bizni tudok abban, hogy azok a
modositasok, azok az 1jitdsok, amelyeknek a mentén mi kidolgoztuk ezeket a szabalyokat,
meghallgatva nagyon sok kiilsés véleményt, beépitve rengeteg kodifikacios javaslatot, ez valdoban
alkalmas lesz arra, hogy a 2018. januér 1-je utan indult ligyekben tényleg egy olyan keretrendszert
biztositson, ami az anyagi jogok hatékony érvényre jutdsat tudja garantélni.

Mv: Igazabol technikai valtozasokrol van szo, tehat magyarul ujra kell tanulniuk innentdl kezdve
ezt a részt az tigyvédeknek, jogaszoknak, biroknak, vagy vannak lényegi valtozasok, amelyek minket
eérintenek? Es hogyha igen, akkor kérem, mondjon egy-két példat.

Wopera Zsuzsa: Nagyon sok érdemi valtozas van, de természetesen azoknak a jogasz kollégaknak,
tehat a jogalkalmazdknak is, nem beszélve a joghallgatokat is jra kell majd tanulniuk ezeket a
szabalyokat. Ami olyan jellegli, hogy az allampolgarok jogérvényesitését kozvetleniil befolyasolna,
az peldaul az, hogyha a félnek nincsen jogi képviseldje, tehat jogi képviseld nélkiil jar el, akkor az 6
jogérvényesitését igy, mint most a fizetési meghagyasos eljarasban, ami a kozjegyzok eldtt folyik,
formanyomtatvanyok fogjak segiteni. Tehat azokban a jarasbirosag elétti jogvitakban, ahol az
alacsonyabb pertargyi értékli, egyszeriibb iligyek bonyolodnak, és a félnek nem lesz jogi
képviseldje, formanyomtatvanyon kell eldterjesztenie. Ez egy nagyon nagy segitség. Nemcsak a
keresetlevelet, hanem az ellenkérelmet is. Tehat ez kdzvetleniil egy ilyen jellegli segitség. Aztan a
jogi képviseldvel eljard felek esetében is az 0j térvény joval pontosabban meghatarozza, hogy egy-
egy beadvanynak milyen legyen a tartalma. Legalabbis a legfontosabb beadvanyoknak. Es ez azt
fogja eredményezni, hogy joval céliranyosabb, joval koncentraltabbra probaljuk az eljarasi
szabalyokat igazitani. Es maga az osztott perszerkezet, maga az az uj struktira, amelyet a torvény



bevezet, sem engedi ugy szabadjra az eljarasnak a folyasat, mint most ez az egységes perszerkezet,
ahogy bonyolodnak '53-t61 ezek a perek.

Mv: No, mit jelent ez az osztott perszerkezet a gyakorlatban?

Wopera Zsuzsa: Az osztott perszerkezet az azt jelenti, hogy az eljarasnak, az els6fokt eljarasnak a
menetét mind id6ben, mind funkcidjdban két részre tagoljuk. Az elsé rész az Ugynevezett
pereldkészitd szak, amit a torténelmi hagyomanyok miatt perfelvételi szaknak neveziink, és ebben a
perfelvételi szakban kell a feleknek megtenni az allitasaikat, a jogallitasaikat, az azt megalapozé
tényallitasaikat, f0szabaly szerint itt kell a bizonyitasi inditvanyaikat €s ez az elokészitd szak egy
ponton lezarul, amikor mar 1j allitasokat nem lehet behozni ebbe a rendszerbe. Es miutan ez
lezarult, természetesen kozben lesz egy perfelvételi targyalés, azt kovetden fog lezarulni, és miutan
ez lezarul, utdna kovetkezik egy célirdnyos bizonyitas a perfelvételi szakban rogziilt allitdsok utan.
Tehat nem folyhat Ossze ez a kett6 és nem kovetkezhet be az, ami ma tulajdonképpen
bekovetkezhet, hogy a targyalas befejezése eldtt a felperes megvaltoztatja a keresetét és elindul egy
teljesen 1j iranya bizonyitas, jelentdsen elhtizva ezzel a pert. Tehdt ennek megprobalunk gatat
szabni.

Mv: Civilként ez ugy tiinik, mintha még egy lépcsé lenne igazabol beépitve. Ez azt jelenti, hogy
hosszabbak lesznek a perek, vagy innentdl kezdve pont, hogy porgésebbek lesznek, merthogy utdlag
akkor mar egyik lépcsorol a masikra nem ugralnak?

Wopera Zsuzsa: Ez azt jelenti, hogy porgdsebbek lesznek. Tehat sokkal feszesebb lesz, és az
elokészitd szak, tehat mas lesz a funkcidja. Tehat most nincs ilyen elhatarolt funkcidja ennek az
egységes eljarasnak, hanem ott tulajdonképpen egy bizonyitdsi inditvanyt akdr mondom, a
targyalasnak a berekesztése elott is eldterjeszthet a fél. Most egyértelmiien meglesz, hogy az egyik
funkcié az az allitasi funkcidja az egyik szakasznak. A masiknak pedig a bizonyitas. Es lehet, hogy
az el6készitd szakasz az hosszabb lesz, mert mar perfelvételi targyalas, ahol az el6készitésnek az
érdeme fog zajlani, egy joval el6készitettebb fazisban keriil sor, mint most az elsé targyalasra. En
inkabb azt mondanam, hogy mashova keriilnek a hangsulyok az eljarasban, de mindenképpen az a
cél, hogy egy rovidebb, feszesebb ¢és joval koncentraltabb per menetrend és eljaras alljon
rendelkezésre.

Mv: Nagyon roviden, egy mondatban, foglalkoznak a jogsérto bizonyiték kérdésével is. Ez mit
jelent?

Wopera Zsuzsa: Igen. A jogsértd bizonyitékok kérdése ez egy nem 1) keletli probléma. Ez azt
jelenti, hogyha a fél egy olyan bizonyitékot akar behozni az éllitdsanak a bizonyitasara, egy titokban
késziilt kép- vagy hangfelvételt, akkor ez eddig is lehetdség volt, vagy eddig is éltek ezzel a
lehetdséggel a felek, de nem volt jogi szabalyozas, hogy ez milyen keretek kozott lehetséges, hogy
milyen keretek kozott tiltott. Az 0j polgari perrendtartasi térvény megprobalja ezt megfeleléen
szabalyozni. FOszabaly szerint felallit egy tilalmat, de ugyanakkor bizonyos esetekben, hogyha
mondjuk ezt a jogsértd bizonyitékot, amivel a fél az allitasat esetlegesen egyediil ald tudja
tdmasztani, tehat még nincs mas, egy taniivallomas, akkor ezt mérlegelési jogkorben beengedi, tehat
a bird6 mérlegelésére bizva beengedi az eljardsba, ami persze nem fogja mentesiteni az ezt
felhasznalo felet az adott esetben biintetd vagy mas polgari jogi kovetkezmények alol, viselése alol.

Mv: Koszonom, hogy elmagyarazta az eddigieket.

Wopera Zsuzsa: Nagyon-nagyon szivesen. K&szondm.






